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Ãàçîïðîâîä «Ãîëóáîé ïîòîê» ïî ïðàâó ñ÷èòàåòñÿ ñàìûì ñëîæíûì
ïðîåêòîì ÎÀÎ «Ãàçïðîì». Íå òîëüêî òåõíè÷åñêè – òðåòü òðóáîïðî-
âîäà ïðîëåãàåò ïî äíó ×åðíîãî ìîðÿ è â ñèëó åãî âûñîêîé
ñòîèìîñòè – 3,3 ìëðä äîë. Ïðîáëåìà â òîì, ÷òî åùå íà ñòàäèè
ðàçðàáîòêè ïðîåêò îêàçàëñÿ íà ïåðåñå÷åíèè ãåîïîëèòè÷åñêèõ è
ýêîíîìè÷åñêèõ èíòåðåñîâ ðÿäà ãîñóäàðñòâ ×åðíîìîðñêî-Êàñïèéñêîãî
ðåãèîíà. Êðîìå Ðîññèè è Òóðöèè, ýòî – Àçåðáàéäæàí, Óêðàèíà,
Ìîëäàâèÿ, Áîëãàðèÿ, Èðàí è Òóðêìåíèñòàí. Âëèÿíèå Ñîåäèíåííûõ
Øòàòîâ Àìåðèêè â íåêîòîðûõ ãîñóäàðñòâàõ ýòîãî ðåãèîíà ñòîëü
çíà÷èòåëüíî, ÷òî ýòó äàëåêóþ ñòðàíó ìîæíî ñ÷èòàòü âåäóùèì «òåíå-
âûì» èãðîêîì íà áåðåãàõ Êàñïèÿ è ×åðíîãî ìîðÿ.

Ñ íà÷àëîì ýêñïëóàòàöèè òðóáîïðîâîäà â íà÷àëå 2003 ã. ñòàëî
ÿñíî, ÷òî ðåøàþùàÿ «áèòâà» çà ïîñòðîåííûé ãàçîïðîâîä âïåðåäè.
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Òóðåöêèå ìèðàæè

О планах строительства нового газопровода для транс6
портировки российского газа в Турцию по дну Чер6

ного моря мир впервые услышал осенью 1996 г.
Природный газ в Турцию Россия поставляет с 1987 г.

Сначала объемы продаж были небольшими, но уже в 1994–
1996 гг. они составляли 5–6 млрд м3 газа ежегодно. Осенью
1996 г. ОАО «Газпром» и государственная турецкая компа6
ния «Боташ» (Botas) договорились об увеличении к 2010 г.
поставок российского газа1 до 30 млрд м3.

Самым простым и очевидным было наращивание мощно6
сти традиционного трансбалканского маршрута поставок
российского газа – через Украину, Молдавию, Румынию и

1 Ïîñòàâêè ïðèðîäíîãî ãàçà â Òóðöèþ (Ìàòåðèàëû êîìïàíèè «Ãàçýêñïîðò») –
www.gazexport.ru
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Болгарию. Но в 1996 г. болгарское правительство отказало
российско6болгарскому совместному предприятию (СП)
«Топэнерджи» в предоставлении земли под строительство
дополнительного трубопровода. И даже пригрозило нацио6
нализацией газопровода в случае, если он все6таки будет
построен2. Но несговорчивость Болгарии не стала опреде6
ляющим аргументом в пользу проекта «Голубой поток».

Решающим стало увеличение цены газа при его сухопут6
ной транспортировке через несколько границ. Довод «Газпро6
ма», что отсутствие посредников между поставщиком и по6
требителем резко уменьшит политические и экономические
риски, тогда оказался основным. События последних лет по6
казали, что не все так просто. С одной стороны, зима 2006 г.,
когда Турция оказалась одной из стран, пострадавших от рос6
сийско6украинского газового кризиса (в 2005 г. 72% россий6
ского газа поставлено в Турцию по трансбалканскому газо6
проводу), отчасти подтвердила доводы «Газпрома» в пользу
«Голубого потока». С другой стороны, когда в 2003 г. Турция
вопреки всем договоренностям неожиданно приостановила
забор газа из «Голубого потока», выявилось, что отсутствие
посредников между продавцом и покупателем газа не устра6
няет риски другого рода – для поставщика.

Но все это произошло позже, а в 1996 г. газовый рынок
Турции воспринимался как весьма и весьма перспективный:
поскольку там газ потребляется в основном как топливо для
электростанций, то в конце 19906х годов считалось, что
быстрый рост потребления электроэнергии вызовет резкий
спрос на газ, и к 2015 г. потребность в нем достигнет
60 млрд м3 в год.

Отношение к российскому проекту как отечественных,
так и зарубежных специалистов с самого начала было
неоднозначным. Опасения экспертов касались технологи6
ческой сложности проекта и связанной с этим экологичес6
кой безопасности, так как газопровод предполагалось про6
кладывать на большой глубине в условиях агрессивной

2 Ñëàâèíñêàÿ Ë. «Ãîëóáîé ïîòîê»: ïîëèòèêà ïðîòèâ ýêîíîìèêè //
Íåôòåãàçîâàÿ âåðòèêàëü. 2001. ¹ 12. Ñ. 15.
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сероводородной среды Черного моря. Ориентированность
проекта на монопольного потребителя также не могла не
вызвать критики.

И все же в декабре 1997 г. российско6турецкое межправи6
тельственное соглашение было подписано. По новому экспорт6
ному коридору Турция должна была получить первые
0,5 млрд м3 газа в 2000 г. Выход на максимальную мощность
газопровода (16 млрд м3) планировался на 2007 г. С учетом
двух предыдущих контрактов в 2007 г. объем экспорта рос6
сийского газа в Турцию должен был достичь 30 млрд м3.
В течение всего срока действия договора от 15.12.1997 г.
(до 31.12.2025 г.) по газопроводу «Голубой поток» планирова6
лось поставить 365 млрд м3 природного газа.

Ðîññèÿ ïîñòàâëÿåò ïðèðîäíûé ãàç â Òóðöèþ ïî ñëåäóþùèì
êîíòðàêòàì:

• ìåæïðàâèòåëüñòâåííîå ñîãëàøåíèå îò 18.09.1984 ã.
ñðîêîì íà 25 ëåò; ïîñòàâêè ïî Òðàíñáàëêàíñêîìó
ãàçîïðîâîäó; ìàêñèìàëüíûé îáúåì – 6 ìëðä ì3;

• äîãîâîð ñ ðîññèéñêî-òóðåöêèì ÑÏ «Òóðóñãàç» îò 1996 ã.
ñðîêîì íà 25 ëåò; ïîñòàâêè ïî Òðàíñáàëêàíñêîìó
ãàçîïðîâîäó; ìàêñèìàëüíûé îáúåì – 8 ìëðä ì3;

• ìåæïðàâèòåëüñòâåííîå ñîãëàøåíèå îò 15.12.1997 ã.
ñðîêîì íà 25 ëåò; ïîñòàâêè ïî ãàçîïðîâîäó «Ãîëóáîé
ïîòîê»; ìàêñèìàëüíûé îáúåì – 16 ìëðä ì3 (ìàòå-
ðèàëû êîìïàíèè «Ãàçýêñïîðò» – www.gazexport.ru).

Основными партнерами по реализации проекта стали
ОАО «Газпром» и итальянская компания «ЭНИ» (ENI), со6
здавшие СП «Блю Стрим Пайплайн». Сроки строительства
трубопровода постоянно сдвигались ввиду проблем с при6
влечением кредитов для финансирования проекта. Из об6
щей стоимости газопровода (3,3 млрд дол.) 2,1 млрд дол.
приходилось на сооружение подводного участка трубы, что
значительно повышало технические и финансовые риски
проекта и ставило под вопрос его рентабельность.

Осознавая возможность появления подобных сложнос6
тей, участники проекта зафиксировали специальным прото6
колом к соглашению 1997 г. предоставление серьезных на6
логовых преференций всем участникам проекта как на
стадии строительства, так и на стадии эксплуатации. Но
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ратификация Протокола об избежании двойного налогооб6
ложения и предоставлении налоговых льгот состоялась толь6
ко в ноябре 1999 г. Проект получил беспрецедентные нало6
говые льготы: при строительстве – до 2007 г.,  при
эксплуатации и реализации газа – до конца 2015 г.

В течение 2000–2001 гг. был заключен ряд соглашений
с итальянскими, японскими и немецкими банками о предос6
тавлении кредитов для сооружения газопровода «Голубой
поток» на общую сумму около 2 млрд дол.3

Около 40% стоимости проекта (1,532 млрд дол.) оплаче6
но из собственных средств компаний «Газпром», «ЭНИ» и
«Боташ».

Построенный менее чем за два года трубопровод общей
протяженностью 1213 км состоит из трех участков:

Î ñóõîïóòíîãî ó÷àñòêà íà ðîññèéñêîé ñòîðîíå îò ã.
Èçîáèëüíîå Ñòàâðîïîëüñêîãî êðàÿ äî ï. Àðõèïî-
Îñèïîâêà Êðàñíîäàðñêîãî êðàÿ íà ïîáåðåæüå ×åðíî-
ãî ìîðÿ äëèíîé 373 êì,

Î ìîðñêîãî ó÷àñòêà îò ï. Àðõèïî-Îñèïîâêà Êðàñíîäàð-
ñêîãî êðàÿ äî òåðìèíàëà «Äóðóñó», ðàñïîëîæåííîãî
â 60 êì îò ã. Ñàìñóí (Òóðöèÿ), äëèíîé 396 êì,

Î ñóõîïóòíîãî ó÷àñòêà íà òóðåöêîé ñòîðîíå îò ã. Ñàì-
ñóí äî ã. Àíêàðà äëèíîé 444 êì.

Еще во время сооружения «Голубого потока» можно было
заметить контуры проблем, с которыми столкнутся «Голу6
бой поток» и «Газпром» после введения газопровода в
эксплуатацию.

В начале 2001 г. Турция официально признала, что эко6
номика страны находится в состоянии глубокого экономи6
ческого кризиса. Был введен плавающий курс лиры, кото6
рая сразу же девальвировалась на 26%4. Проблемы
коснулись и компании «Боташ», которая не могла оплатить
текущие поставки газа. К марту 2001 г. «Боташ» задолжала
«Газпрому» 45 млн дол.5

3 Ñ ãîëóáîãî ðó÷åéêà.. .  (Îáçîð àíàëèòè÷åñêîé ñëóæáû æóðíàëà
«Íåôòåãàçîâàÿ âåðòèêàëü») // Íåôòåãàçîâàÿ âåðòèêàëü. 2005. ¹ 18. Ñ.29.

4 Lelyveld Michael. Ankara’s trouble hits Caspian region // Asia Times, 11
February. 2003.

5 Ñëàâèíñêàÿ Ë. ÒÝÊ Òóðöèè è ïðîáëåìû åãî ðåôîðìèðîâàíèÿ // Íåôòåãàçîâàÿ
âåðòèêàëü. 2001. ¹ 16. Ñ. 29.
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От дефолта Турцию спас кредит МВФ в 8 млрд дол., вы6
данный в мае 2001 г. Одним из условий его предоставления
была либерализация внутреннего рынка газа. В частности,
Турция обязывалась обеспечить свободный транзит газа
производителей из любой другой страны по всем магист6
ральным трубопроводам, проходящим по ее территории,
включая «Голубой поток». «Газпрому», контролирующему
большую часть «Голубого потока» (российский участок тру6
бопровода и его подводную часть, оператором которой яв6
ляется компания «Блю Стрим Пайплайн», частично принад6
лежащая «Газпрому»), такое обязательство не понравилось.
Прокачка газа другого производителя предполагает исполь6
зование подводного участка газопровода, а «Газпром» не
собирался предоставлять свои мощности для таких целей.

Приостановить работы по сооружению газопровода было
уже невозможно. На вариант продления «Голубого потока»
по дну Средиземного моря до Израиля денег не было, а по6
тому решили довести все же сооружение трубопровода до
Анкары, а затем попытаться договориться с Турцией о
новых условиях поставок, если та будет настаивать на пе6
ресмотре.

Поставки по новому трубопроводу начались в феврале
2003 г., но уже к середине марта были приостановлены, так
как Турция отказалась оплачивать газ, назвав зафиксиро6
ванную соглашением цену неоправданно высокой. Турец6
кое руководство также ссылалось на экономический кризис
в стране и просчеты в прогнозах относительно потребнос6
тей турецкого рынка в природном газе. Так Анкара решила
воспользоваться сложившимися обстоятельствами и добить6
ся официального пересмотра цен и условий поставок.

Переговоры носили очень напряженный характер и ос6
ложнялись тем, что контракт был основан на принципе «take
or pay», вступившим в действие с 1 июля 2003 г. Это меж6
дународное правило обязывает покупателя оплачивать то6
вар даже в случае его непринятия (размер непринятой час6
ти товара оговаривается сторонами в контракте). В случае
контракта с «Газпромом» этот показатель был высоким –
90%, и Турция отказалась выполнять соглашение.
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Турция, придерживаясь правила «take or pay», в
2003–2005 гг. не выбирала запланированный объем газа, и
«Газпром» вынужденно снизил объем поставок в 2006 г. с
8 до 6,5 млрд м3.

«Газпром» инициировал процедуру рассмотрения спора
в Международном арбитражном суде в Стокгольме. В итоге
в ноябре 2003 г. стороны добились компромисса: новая еди6
ная цена по контрактным поставкам газа в Турцию состави6
ла 75 дол. за 1000 м3, в 1,5 раза ниже первоначальной. Рос6
сийской стороне удалось избежать унификации цен по трем
контрактам в соответствии с самой низкой ставкой, зафик6
сированной в документах, чего добивалась Турция. Законт6
рактованные объемы газа и график поставок также оста6
лись прежними (таблица).

Динамика объемов поставки газа в Турцию по газопроводу
«Голубой поток» (запланированных и фактических), млрд м3

Èñòî÷íèê: ìàòåðèàëû æóðíàëà «Íåôòåãàçîâàÿ âåðòèêàëü». 2005. ¹ 18.

Первоначальный срок выхода газопровода «Голубой поток»
на проектную мощность – 2007 г. – сдвинули на 2010 г. из6за
задержек в сооружении трубопровода и его пуска в эксплу6
атацию. В режиме максимальной загрузки газопровод бу6
дет работать до 2026 г. Турции не удалось добиться права
реэкспорта российского газа и допуска в «Голубой поток»
других газопроизводителей. Но точка еще не поставлена,
поскольку в связи с обязательствами Турции перед Евросо6
юзом и МВФ о либерализации газового рынка компании
«Боташ» предписано выставить на тендер 25% своих опто6
вых контрактов, а это может означать их последующий пе6
ресмотр. («Газпром» категорически против пересмотра кон6
трактов 1984 г. и 1997 г., поскольку они заключены на базе
межправительственных соглашений, и готов пересматривать
лишь третий контракт – с СП «Турусгаз»).
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онелватсоП 3,1 2,3 5



ЭКО118

Турецкая сторона добилась снижения уровня «take or
pay» с 90 до 75% от общего объема поставок. На газ сверх
этого лимита устанавливаются льготные цены, что выгодно
обеим сторонам.

В ходе переговоров «Газпрому» удалось отстоять свои
интересы и в части налоговых льгот, когда турецкая сторо6
на, вопреки подписанному межправительственному согла6
шению, начала требовать у заказчика работ – СП «Блю
Стрим Пайплайн» – выплаты налога на прибыль.

Хотя текущие проблемы функционирования «Голубого
потока» решены, в вопросе о перспективах его использова6
ния ясности по6прежнему нет. Представляется, что непрос6
тая ситуация с «Голубым потоком» обусловлена не только
и не столько кризисом турецкой экономики.

Áëþñòèòåëè ðàâíîâåñèÿ

Проект газопровода «Голубой поток» с самого начала
был очень рискованным – его реализации «Газпром»

обязан скорее стечению обстоятельств, чем действиям ме6
неджмента компании.

К числу основных политических рисков проекта следо6
вало бы отнести и то обстоятельство, что Турция как член
НАТО и основной союзник США в Черноморско6Каспийском
регионе подвержена сильному американскому влиянию.
США еще в 1997 г. включили Черноморско6Каспийский ре6
гион в зону своих стратегических энергетических интере6
сов, направленных на установление контроля над основны6
ми районами нефте6 и газодобычи в мире. В США это
называют «контролем над глобальным энергетическим
равновесием».

Столь повышенный интерес Вашингтона к мировым энер6
горесурсам объясняется просто. На долю США приходится
24% мирового их потребления. При этом более 50% собст6
венных энергетических потребностей США обеспечивает за
счет импорта6. Именно поэтому США, как, впрочем, и лю6
бая другая страна, стремится к диверсификации своих

6 Êîòèëêî Â. Âîëíåíèå Êàñïèÿ // Íåôòü Ðîññèè. 2003. ¹ 7. Ñ. 12.
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источников энергии с целью ослабления зависимости эко6
номики от отдельно взятых крупнейших мировых постав6
щиков энергоресурсов. Но методы, избираемые Вашингто6
ном для реализации своих планов, зачастую выходят за
грань приличия, принятую в отношениях между цивилизо6
ванными государствами. Даже если они являются экономи6
ческими конкурентами.

Цели американской политики в регионе ориентированы,
во6первых, на обеспечение независимости закавказско6
каспийских государств и их дистанцирование от России, а
во6вторых, на создание условий для контроля над энергети6
ческими ресурсами региона.

Для выполнения своих задач США планируют создать в
регионе новую архитектуру трубопроводов. Вашингтону
желательно, чтобы новые маршруты не проходили по рос6
сийской или иранской территории. Отсюда переориентация
внешнеторговых и кооперационных связей Азербайджана и
Туркменистана. Эти государства убеждают в необходимос6
ти освободиться от российской «зависимости» в сфере достав6
ки природного газа и нефти на мировые рынки. Впрочем, сред6
неазиатские государства и сами к тому стремятся. Турция же,
по мнению Вашингтона, должна стать «воротами» для выхода
каспийской нефти и газа на мировые рынки7.

Среди конкретных мер по созданию новой архитектуры
трубопроводов в регионе в конце 19906х годов на первый
план вышли:

9 ðåàëèçàöèÿ ïðîåêòà Òðàíñêàñïèéñêîãî ãàçîïðîâîäà;

9 ïðåïÿòñòâèå ðåàëèçàöèè, à âïîñëåäñòâèè ôóíêöèîíè-
ðîâàíèþ ãàçîïðîâîäà «Ãîëóáîé ïîòîê»;

9 ðåàëèçàöèÿ ïðîåêòà Òðàíñêàâêàçñêîãî ãàçîïðîâîäà
(Áàêó – Òáèëèñè – Ýðçåðóì).

Самые большие надежды США возлагали на осуществ6
ление Транскаспийского проекта, прямую альтернативу рос6
сийскому проекту «Голубой поток», совпадающего с ним как
по мощности и протяженности, так и по рынку сбыта.

7 The National Security Strategy of the United States of America. – Washington,
2002.
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Транскаспийский проект, идея которого возникла в
1997 г., разработан компанией «Ройал Дач/Шелл» (Нидер6
ланды/Великобритания). Он предусматривал прокладку га6
зопровода протяженностью 2000 км из Туркменистана по
дну Каспия до Баку, далее через Азербайджан и Грузию
(Тбилиси) до Эрзерума (Турция). Проект включал строи6
тельство сети электростанций в Турции, которые должны
были работать на туркменском газе, а также стыковку тру6
бопровода с болгарской газораспределительной сетью для
выхода туркменского газа на европейский рынок, в част6
ности, Венгрию, Румынию, Молдавию, Украину и, конечно,
Болгарию. Пропускная мощность трубопровода должна была
составить 16 млрд м3. Ориентировочная стоимость оцени6
валась в 2,5 млрд дол.8

В 1999 г. Американское агентство по торговле и разви6
тию (TDA) выделило правительству Туркменистана
750 тыс. дол. на подготовку ТЭО Транскаспийского газо6
провода и 595 тыс. дол. – на консалтинговые услуги9. Тогда
же был создан консорциум PSG International, представляв6
ший альянс американских компаний «Дженерал Электрик»
и «Бичтел», а также «Ройал Дач/Шелл», который должен
был стать оператором проекта. Предполагалось, что веду6
щую роль в финансировании проекта сыграет Эксимбанк
(США), а страхование политических рисков обеспечит Аме6
риканская государственная корпорация частных инвестиций
(OPIC). Она является подразделением Агентства по между6
народному сотрудничеству в целях развития (International
Development Cooperation Agency – IDCA) и занимается ре6
ализацией правительственных программ поддержки частных
инвестиций в развивающихся странах.

В ноябре 1999 г. президенты Туркменистана, Турции,
Азербайджана и Грузии подписали межгосударственное со6
глашение о строительстве Транскаспийского газопровода.

8 Ìîñêàëåö À., Ãîí÷àð Ì. Êàñïèéñêèå èíòåðåñû ÑØÀ: îñòàâèòü íåëüçÿ
èçìåíèòü // Çåðêàëî íåäåëè. 2001. ¹ 17 (341).

9 Êóðáàíîâà À. Òðàíñêàñïèéñêèé ãàçîïðîâîä: ïîëèòèêà áåç ýêîíîìèêè //
Íåôòåãàçîâàÿ âåðòèêàëü. 2000. ¹ 2. Ñ. 19.
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Трубопроводная «гонка» между Россией и США позво6
ляла Турции улучшить условия реализации проектов в свою
пользу. Но страна была явно не в состоянии потреблять и
тем более оплачивать на условии «take or pay» весь объем
газа, который мог бы хлынуть по двум газопроводам, и при
прочих равных условиях Турция, скорее всего, предпочла
бы Транскаспийский проект – недаром турецкий
парламент в течение двух лет (1998–1999 гг.) откладывал
ратификацию российско6турецкого соглашения о строитель6
стве газопровода и протокола о предоставлении налоговых
преференций, если бы при его реализации не обнаружились
непреодолимые проблемы.

Россия и Иран выступили против Транскаспийского про6
екта, мотивируя свою позицию отсутствием решения о юри6
дическом статусе Каспийского бассейна, без чего проклад6
ка трубопровода по дну Каспийского моря невозможна.

Сходную позицию занял и Азербайджан, также обеспо6
коенный вопросом юридического статуса Каспия. Азербайд6
жанское руководство не торопилось начинать прокладку
трубопровода.

Проект предполагал возможность транзита по Транскас6
пию не только туркменского, но и азербайджанского газа, а
квота на использование трубопровода подлежала определе6
нию в соответствии с газовым потенциалом страны. Весной
2000 г. между участниками проекта возник спор по поводу
выделяемой Азербайджану квоты. Баку посчитал свою кво6
ту слишком низкой и заявил о готовности обеспечить собст6
венным газом половину мощности трубопровода (8 млрд м3) –
как раз в середине 1999 г. обнаружились значительные
запасы газа в структуре Шах6Дениз в азербайджанском
секторе Каспия.

Возникшие обстоятельства привели к необходимости
нового подхода к реализации Транскаспийского проекта.
Осознав, что на его разработку уйдет продолжительное вре6
мя, Турция сделала выбор в пользу «Голубого потока».
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Òðàíñêàâêàçñêèé ãàçîïðîâîä

Фактор Шах6Дениза, приостановивший Транскаспий6
ский проект, в то же время открыл новые возмож6

ности транспортировки каспийского газа (теперь только
азербайджанского) в Турцию, а в перспективе – и в Евро6
пу. Вероятно, именно поэтому все участвующие стороны,
кроме Туркмении, легко отказались от Транскаспия. Транс6
портировка газа из Азербайджана выглядела привлекатель6
нее, чем предыдущий проект. В геополитическом смысле
азербайджанский проект идентичен Транскаспийскому. Ко6
нечно, он не мог уже воспрепятствовать сооружению «Го6
лубого потока», но вполне резонно предположить, что у «Газ6
прома» могли возникнуть сложности с турецкими партнерами
после введения Транскавказского газопровода в строй.

Азербайджанский проект позволил избежать прокладки
части газопровода по дну моря. Кроме того, Азербайджан
расположен гораздо ближе к Турции, и маршрут трубы со6
кращался почти вдвое. Проект выглядел гораздо менее зат6
ратным, чем Транскаспий. США и Евросоюз оказали проек6
ту серьезную политическую и финансовую поддержку, но
его реализация оказалась гораздо сложнее, чем представ6
лялось сначала.

Для освоения ресурсной базы проекта – месторождения
Шах6Дениз – был создан международный консорциум в соста6
ве следующих компаний: «Бритиш Петролеум» (BP) (25,5%),
«Статойл» (Statoil) (25,5%), Государственная нефтяная ком6
пания Азербайджанской Республики (10%), «ЛУКАгип»
(LUKAgip) (10%, Россия/Италия), «ТотальФинаЭльф»
(TotalFinaElf) (10%, Франция/Финляндия), OIEC (10%,
Иран), «Тёрк Петроллари» (Turk Petrollari A.O. – TPAO) (9%,
Турция)10.

В марте 2001 г. в Анкаре подписано азербайджано6турецкое
соглашение о продаже Турции в период 2004–2018 гг.
89,2 млрд м3 газа. Был определен и график поставок:
2004 г. – 2 млрд, 2005 г. – 3 млрд, 2006 г. – 5 млрд,
2007–2018 гг. – 6,6 млрд м3 газа в год.

10 Âèíîãðàäîâà Î. Ôåíîìåí Øàõ-Äåíèçà // Íåôòåãàçîâàÿ âåðòèêàëü. 2000.
¹ 2. Ñ. 33.
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Рынок сбыта азербайджанского газа не ограничивается
Турцией. По азербайджано6грузинскому соглашению о тран6
зите, транспортировке и продаже природного газа в Турцию,
подписанному в сентябре 2001 г., в период 2004–2018 гг.
Грузия также приобретет 17 млрд м3 голубого топлива.

Маршрут газопровода, мощность которого на первой ста6
дии (2004–2018 гг.) составит 8 млрд м3, пролегает по тер6
ритории Азербайджана (440 км), Грузии (280 км) и Турции
(280 км). Впоследствии планируется построить еще одну
нитку газопровода и довести пропускную мощность до
16–20 млрд м3. Инвестиционный потенциал первого этапа
освоения Шах6Дениза оценивался в 2,6 млрд дол., из кото6
рых только 600 млн дол. планировалось потратить на стро6
ительство газопровода, а 2 млрд дол. – на разработку
месторождения и создание добывающей газовой инфра6
структуры (добывающая платформа, два подводных трубо6
провода для транспортировки на берег газа и газоконденса6
та и др.).

Цифры демонстрируют, что месторождение Шах6Дениз
нуждалось не только в детальной разведке, но и в создании
полной газодобывающей и газотранспортной инфраструкту6
ры. Более того, данные геологоразведки показали, что это
месторождение сложно по геологическому строению, а га6
зосодержащие пласты залегают на большой глубине –
6,5–7 км. Все это означает, что слабым местом азербайд6
жанского газа может стать его цена.

Об этом, в частности, говорит увеличение в 2003 г. на6
чальной стоимости проекта до 3,2 млрд дол., а также выде6
ление в декабре 2004 г. нового кредита Европейского банка
реконструкции и развития Азербайджану в размере
170 млн дол. на осуществление газовых проектов, из кото6
рых 110 млн дол. – на освоение месторождения Шах6Дениз,
а 60 млн дол. – на строительство газопровода Баку – Тби6
лиси – Эрзерум.

Окончательная цена азербайджанского газа определит6
ся с учетом тенденций на мировом рынке на момент начала
экспорта газа. Однако уже сейчас можно утверждать, что
для Турции азербайджанский газ будет дороже российско6
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го. Так, на момент подписания азербайджано6турецкого со6
глашения в 2001 г. предварительная цена газа на грузино6
турецкой границе определялась в 104 дол. за 1000 м3. В то
время как цена российского газа за 1000 м3 для конечных
европейских потребителей в первом квартале 2001 г. со6
ставляла 120 дол., а в 2002 г. снизилась до 92 дол.11.

Трудно представить, что Турция, как и Грузия, готова
отказаться от более дешевого российского газа в пользу
азербайджанских углеводородов только для сохранения рас6
положения США. Но, похоже, американское руководство в
этом не сомневается, заявляя, что одной из целей Вашинг6
тона на Каспии является «замена “Голубого потока” трубо6
проводом Баку – Тбилиси – Эрзерум – Анкара». По словам
советника Госдепартамента США по вопросам энергостра6
тегии на Каспии Стивена Манна, «администрация США при6
дает большое значение реализации проекта экспорта азер6
байджанского газа в Турцию... Что касается разговоров о
том, что Турция, столкнувшись с проблемой перенасыщен6
ности своего рынка газом, будет якобы тормозить этот про6
ект, ситуация выглядит с точностью до наоборот. Турции
придется пересмотреть некоторые прежние соглашения со
странами6поставщиками газа. Я не могу рекомендовать ей,
какие поставки надо “урезать”, но главное, что она должна
сделать, – это защитить проект Шах6Дениз – Анкара»12.

Впрочем, в ближайшее время все прояснится, так как
газопровод и вся инфраструктура уже построены. Сейчас
оборудование проходит пусковые испытания, а первый азер6
байджанский газ должен поступить на турецкий рынок к
началу 2007 г. (первоначальные сроки поставок были
сдвинуты).

И все же, несмотря на все сложности сооружения этого
трубопровода, азербайджанский газ действительно может
составить конкуренцию российскому не только в Турции,
но и в Европе. При условии, что цены на газ из России

11 Â 2006 ã. ñðåäíÿÿ öåíà ðîññèéñêîãî ãàçà äëÿ åâðîïåéñêèõ ïîòðåáèòåëåé
ñîñòàâèëà 220–250 äîë. çà 1000 ì3 (Ðóáàíîâ È., Ñèâàêîâ Ä. Òîíêî óñòðîåííàÿ
çàïàäíÿ // Ýêñïåðò. 2006. ¹ 3 (497). Ñ. 13.).

12 www.ibs.com.tr (08.07.02).
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и Азербайджана будут сопоставимы. Некоторые страны
(Украина, Грузия, Молдавия) уже готовы сделать выбор в
пользу газа Шах6Дениза, руководствуясь политическими
мотивами. Европейские государства6потребители российс6
кого газа проявляют настойчивое стремление к диверсифи6
кации импортных газовых потоков, поэтому, вероятно,
они проявят интерес к поставкам газа по Транскавказскому
газопроводу.

Â Èðàíå òîæå åñòü ãàç

Стремление Вашингтона к максимальной направлен6
ности трубопроводов из Каспийского региона в Ев6

ропу через территорию Турции затрагивает не только рос6
сийские интересы, но и интересы Ирана, который также эк6
спортирует природный газ в Турцию. Если в отношении
России усилия американской дипломатии направлены на ми6
нимизацию ее лидирующих позиций в транспортировке газа
через Черноморско6Каспийский регион в Европу, то в отно6
шении Ирана стратегия США принимает более жесткий ха6
рактер – полная изоляция этой страны, как политическая,
так и экономическая, в том числе перекрытие каналов экс6
порта иранского газа.

В настоящее время функционирует только один иранский
экспортный газовый канал: Тебриз (Иран) – Эрзерум (Тур6
ция). Контракт о поставках газа подписан в 1996 г. на услови6
ях «take or pay». Соглашением оговорено строительство газо6
провода мощностью 10 млрд м3 в год. Газопровод должен был
войти в строй в конце 1999 г. Срок действия соглашения –
25 лет. Предполагалось, что поставки, начавшись в 2000 г.,
будут возрастать постепенно – с 2 до 10 млрд м3.

Однако, уже подписав соглашение с Ираном, Турция и
на этот раз попыталась притормозить проект с целью пере6
смотра условий поставок. Сначала возникли проблемы со
сроками ввода газопровода в эксплуатацию. Иран завершил
строительство своего участка в намеченные сроки, турец6
кая же часть газопровода была еще не готова. В итоге по6
ставки газа начались только во второй половине 2000 г.
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Следующим этапом турецкой схемы корректировки газовых
контрактов стала приостановка импорта с целью снижения
цен и объемов поставок. Так, в июне 2002 г. Турция неожи6
данно перестала импортировать иранский газ, ссылаясь на
его низкое качество.

Переговоры между сторонами, сложные и затяжные, про6
должались почти два года. Поставки газа возобновились
лишь в 2004 г. и составили 3 млрд м3. К этому времени
Иран переместился на третью позицию на турецком газо6
вом рынке, уступив место Алжиру, поставки которого в Тур6
цию в 2004 г. составили 4 млрд м3.

Несмотря на возобновление поставок, в турецких СМИ
время от времени появляется информация о намерении Ан6
кары разорвать контракт с Ираном. Трудно сказать, насколь6
ко правдива эта информация. Если это не трюк, значит,
Анкара готовит свой газовый рынок к приему газа Шах6
Дениза. Иначе ее задача – держать Тегеран в постоянном
напряжении и обезопасить себя от повышения цен.

Положение «Газпрома» в Турции нельзя назвать простым.
С одной стороны, он действительно добился серьезных ус6
пехов и контролирует сегодня половину турецкого газового
рынка. Кроме того, российский газовый монополист приоб6
рел ценнейший опыт сооружения подводных газопроводов
на больших глубинах в сложных природных условиях, кото6
рый может пригодиться при реализации других проектов,
например, Северо6Европейского газопровода.

С другой стороны, турецкий рынок сегодня уже не вы6
глядит столь перспективным, поскольку Турция оказалась
ненадежным и непредсказуемым партнером.

В свою очередь «Газпром» отказался от ориентирован6
ности «Голубого потока» на монопольного потребителя и
рассматривает варианты продления трубопровода в Южную
Европу (Грецию, Италию, Испанию) и Израиль.




